Amtsgericht Rlidesheim am Rhein 12.3.2019

6 OWi - 5781 Js 45045/18

Beschluss

in der BuRRgeldsache

gegen

Verteidiger:

wegen Verkehrsordnungswidrigkeit

~wird dem Regierungspréasidium Kassel aufgegeben, dem Verteidiger die Messdatei ais»digitale
Kopie im TUFF-Format mit dem dazu gehérigen Token und Passwort sowie die ‘gesamte
Messreihe nach Ubersendung einer DVD zur Verfigung zu stellen sowie der Akte ‘folgende
Unterlagen bzw. Angaben beizufligen:

- Mitteilung, ob und wenn ja: wann und warum Wartungen oder Reparaturen an demn
Messgerat seit der letzten Eichung vor der Messung ausgefuhrt wurden,

Im Anschluss an die Vervolistindigung der Akten ist dem Verteidiger erneut Akteneinsicht zu
gewéhren. Im Ubrigen wird der Antrag als unbegriindet verworfen.

‘Griinde
Beim tatgegensténdlich verwendeten Messverfahren mit dem Gerat Vitronic PoliScann speed
handelt es sich um ein sogenanntes standardisiertes Messverfahren. Dies hat zur Folge, dass es
dem Betroffenen obliegt, substantilert vorzutragen aus welchen Grinden die durchgefuhrte
Messung fehlerhaft ist, so dass er Betroffene konkrete und einer Beweiserhebung zugéngliche
Umstande vortragen muss, um eine Messung in Zweifel zu ziehen. Neben des Rechts auf Einsicht
in das Messprotokoll und die Eichbescheinigung folgt aus dem Grundsatz des fairen Verfahrens
aufgrund der durch das standardisierte Messverfahren vorliegenden besonderen Vortragslast,
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dass dem Betroffenen die Moéglichkeit gegeben werden muss, die Messung unter Hinzuziehung
eines Sachverstandigen auf mogliche Messfehler zu untersuchen (vgl. Verfassungsgerichtshof des
Saarlandes, Beschluss vom 27. April 2018 ~ Lv 1/18 —, juris). Dies aber ist nur dann méglich, wenn
dem Betroffenen die Messdateien in unverschilisseiter Form Ubergeben werden (vgl. (AG
Neunkirchen, Beschluss vom 05. September 2016 — 19 OWi 531/15 -, Rn. 1, juris).

Wird dem Betroffenen aber die Herausgabe der Rohmessdaten in unverschiGsselter Form versagt,
wird ihr die Moglichkeit verwehrt, aktiv die Daten auf Fehler untersuchen zu lassen, die der ihr
vorgeworfenen Ordnungswidrigkeit zugrunde liegen. Dann aber ist dem Betroffenen verwehrt, aktiv
am Gang und Ergebnis des Verfahrens mitzuwirken. Dies aber stellt ein ureigenes Recht eines
Betroffenen dar. Aus Art. 6 EMRK folgt zudem das Gebot der sog. Waffengleichheit. Dies
bedeutet, dem Betroffenen mussen die gleichen Méglichkeiten zur Verfigung gestellt sich gegen
einen Vorwurf zu verteidigen, wie dem Anklager Moglichkeiten zur Verfiigung gestelit werden, den
Tatvorwurf nachzuweisen (vgl. AG Neunkirchen, Beschluss vom 05. September 2016 — 19 OWiI
531/15 —, Rn. 2, juris). -
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Da es dem Betroffenen aufgrund des standardisierten Messverf r obliegt, konkrete
Anhaltspunkte fir eine fehlerhafte Messung vorzutragen, damit berhaupt eine Beweiserhebung
uber die Korrektheit der Messung durch das Gericht in Betracht kommt, sind dem Betroffenen die
Rohmessdaten in unverschiGsselter Form zur Verfugung zu stellen, damit der Betroffene etwaige
Messfehler konkretisieren kann. Ohne eine Konkretisierung konnte ein Gericht aber einen
Beweisantrag des Betroffenen auf Uberprifung der Messung als Ausforschungsbeweis betrachten

(vgl. AG Neunkirchen, Beschluss vom 05. September 2016 — 19 OWi 531/15 —, Rn. 3, juris).

S

Der Schulungsnachweis des Messbeamten befindet sich bereits bei der Akte.

Der im Messprotokoll in Bezug genommene Erlass des Hessischen Ministeriums des Innern und
fur Sport ist unter www.staatsanzeiger-hessen.de &ffentlich verfugbar. Eine Beziehung ist daher
nicht geboten.
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