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2. Die Beklagte wird verurteilt, an den Kléger vorgerichtliche Rechtsanwaltskosten i.H.v.
78,90 nebst Jahreszinsen hieraus i.H.v. 5 Prozentpunkten liber dem jeweiligen Basiszins-

satz seit dem 3.4.2020 zu bezahlen.
3. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.
4. Die Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreits.

5. Der Streitwert wird auf 456,06 € festgesetzt.

Von der Darstellung des Tatbestandes wird gemaf § 313a ZPO abgesehen

Entscheidungsgrinde

1. Die ohne weiteres zulassig Klage hatte im wesentlichen Erfolg.

Der Anspruch des Klagers ergibt sich aus'den §§ 7 Abs. 1, 18 Abs. 1 S. 1 StVG, 115 VVG und
249 BGB, nachdem das klagerische Kraftfahrzeug Fiat mit dem amtlichen Kennzeichen -
-am 20.2.2020 durch ein bei der Beklagten haftpflichtversichertes Kraftfahrzeug anlasslich
eines Verkehrsunfalls in _im Betrieb beschadigt wurde. Die umfangliche
Leistungspflicht der Beklagten dem Grunde nach ist zwischen den Parteien unstreitig. Streit be-
steht im Hinblick auf die Hohe des zu erstattenden Reparaturschadens. Dazu wird wie folgt aus-

gefihrt:

Im Grundsatz geniigt der Geschédigte seiner Darlegung-und Beweislast hinsichtlich der Erforder-
lichkeit von Reparaturkosten, wenn er die bezahlte Rechnung eines von ihm fur die Schadensbe-
seitigung in Anspruch genommenen Fachbetriebes oder eines Sachverstandigengutachten vor-
liegt. In einem solchen Fall reicht ein einfaches bestreiten der Erforderlichkeit durch den Geschi-
digter nicht aus, um die geltend gemachte Schadenshéhe infrage zu stellen. (Minchner Kom-
mentar, StVR, Rn. 361 zu § 249).

Gemal § 249 BGB ist zu ersetzen der erforderliche Betrag, d. h. die Aufwendungen, die ein ver-
standiger, wirtschaftlich denkender Mensch in der Lage des Geschadigten fur zweckmafig und
notwendig halten darf um den entstandenen Schaden auszugleichen. Auf die Richtigkeit eines
Sachverstandigengutachtens, das vorliegend auch eingeholt wurde, darf der Geschadigte i. d.

R. vertrauen (vgl. zum Ganzen Palandt, BGB, Rnr. 12 zu § 249). Regelméafig wird die Werkstatt
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einzulegen.

Die Frist beginnt mit Eintreten der Rechtskraft der Entscheidung in der Hauptsache oder der anderweitigen
Erledigung des Verfahrens. Ist der Streitwert spéter als einen Monat vor Ablauf der sechsmonatigen Frist
festgesetzt worden, kann die Beschwerde noch innerhalb eines Monats nach Zustellung oder formloser Mit-
teilung des Festsetzungsbeschlusses eingelegt werden. Im Fall der formlosen Mitteilung gilt der Beschluss

mit dem dritten Tage nach Aufgabe zur Post als bekannt gemacht.

Die Beschwerde ist schriftlich einzulegen oder durch Erklarung zu Protokoll der Geschaftsstelle des genann-
ten Gerichts. Sie kann auch vor der Geschéftsstelle jedes Amtsgerichts zu Protokoll erklért werden; die Frist
ist jedoch nur gewahrt, wenn das Protokoll rechtzeitig bei dem oben genannten Gericht eingeht. Eine anwalt-
liche Mitwirkung ist nicht vorgeschrieben.

Rechtsbehelfe kdnnen auch als elektronisches Dokument eingelegt werden. Eine Einlegung per E-Mail ist
nicht zulassig. Wie Sie bei Gericht elektronisch einreichen konnen, wird auf www.ejustice-bw.de beschrie-
ben. :

Richter am Amtsgericht

Anstelle der Verkiindung zugestellt an
die Klagepartei am
die beklagte Partei am

Urkundsbeamtin der Gesc!a!stelle

Beglaubigt
Wangen im Allgéu, 27.05.2020
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Durch maschinelle Bearbeitung beglaubigt
- ohne Unterschrift gliltig





