Beglaubigte Abschrift

Amtsgericht Lindau (Bodensee)

Az.: 1C 36/22

In dem Rechtsstreit

- Klagerin -

p bavolinachticis:
gegen

- Beklagte -

Prozessbevollmachtigte:

wegen Schadensersatz

erlasst das Amtsgericht Lindau (Bodensee) durch den Richter am Amtsgericht-aufgrund
der mundlichen Verhandlung vom 04.07.2022 folgendes

Endurteil

1. Die Beklagte wird verurteilt an die Kldgerin 240,27 EUR nebst § % Punkten
Zinsen liber dem jeweiligen Basiszinssatz seit 16.02.2022 zu bezahlen.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Die Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreits.

Dokument unterschrieben
4. Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar. von:
am: 08.07.2022 10:24

Zur Begriindung wird Bezug genommen auf die Ausfiihrungen im Sitzungsproto-
koll.
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Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen die Entscheidung kann das Rechtsmittel der Berufung eingelegt werden. Die Berufung ist nur zulas-
sig, wenn der Wert des Beschwerdegegenstands 600 Euro Ubersteigt oder das Gericht des ersten Rechtszu-
ges die Berufung im Urteil zugelassen hat.

Die Berufung ist binnen einer Notfrist von einem Monat bei dem

Landgericht Kempten (Allgéau)
Residenzplatz 4 - 6
87435 Kempten (Allgéu)

einzulegen.

Die Frist beginnt mit der Zustellung der vollstandigen Entscheidung, spatestens mit Ablauf von fiinf Monaten
nach der Verkindung der Entscheidung.

Die Berufung muss mit Schriftsatz durch eine Rechtsanwaltin oder einen Rechtsanwalt eingelegt werden. Die

Berufungsschrift muss die Bezeichnung der angefochtenen Entscheidung und die Erklarung enthalten, dass
Berufung eingelegt werde.

Die Berufung muss binnen zwei Monaten mit Anwaltsschriftsatz begriindet werden. Auch diese Frist beginnt
mit der Zustellung der vollstandigen Entscheidung.

Rechtsbehelfe kénnen auch als elektronisches Dokument eingereicht werden. Eine einfache E-Mail genugt
den gesetzlichen Anforderungen nicht.

Rechtsbehelfe, die durch eine Rechtsanwaltin, einen Rechtsanwalt, durch eine Behoérde oder durch eine juris-
tische Person des offentlichen Rechts einschlieRlich der von ihr zur Erfallung ihrer éffentlichen Aufgaben ge-
bildeten Zusammenschliisse eingereicht werden, sind als elektronisches Dokument einzureichen, es sei
denn, dass dies aus technischen Griinden voriibergehend nicht méglich ist. In diesem Fall bleibt die Uber-
mittlung nach den allgemeinen Vorschriften zulassig, wobei die voriibergehende Unmdglichkeit bei der Er-
satzeinreichung oder unverziglich danach glaubhaft zu machen ist. Auf Anforderung ist das elektronische
Dokument nachzureichen.

Elektronische Dokumente mussen
- mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder
- von der verantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittiungsweg eingereicht werden.

Ein elektronisches Dokument, das mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden Per-
son versehen ist, darf wie folgt ibermittelt werden:
- auf einem sicheren Ubermittiungsweg oder
- an das fir den Empfang elektronischer Dokumente eingerichtete Elektronische Gerichts- und Verwal-
tungspostfach (EGVP) des Gerichts.

Wegen der sicheren Ubermittlungswege wird auf § 130a Absatz 4 der Zivilprozessordnung verwiesen. Hin-
sichtlich der weiteren Voraussetzungen zur elektronischen Kommunikation mit den Gerichten wird auf die
Verordnung iber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechtsverkehrs und tber das be-
sondere elektronische Behdrdenpostfach (Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung - ERVV) in der jeweils
geltenden Fassung sowie auf die Internetseite www justiz.de verwiesen.

gez.
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Richter am Amtsgericht

Verkindet am 04.07.2022

Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle

Fur die Richtigkeit der Abschrift
Lindau, 08.07.2022

A JAng
) J) ~Z’ Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle



Abschrift

Az.: 1C36/22

aufgenommen in der 6ffentlichen Sitzung des Amtsgerichts Lindau (Bodensee) am Montag,
04.07.2022 in Lindau

g

Richter am Amtsgericht ||l

Von der Zuziehung eines Protokollfiihrers gem. § 159 Abs. 1 ZPO wurde abgesehen.

In dem Rechtsstreit

- Klagerin -

- Beklagte -

p bevolimachtiate:
0000
I

wegen Schadensersatz

erscheinen bei Aufruf der Sache:

1. Klagerseite:

e Rechtsanwalt N

2. Beklagtenseite:

e Rechtsanwalt | i» Terminsvollmacht
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Sitzungsbeginn: 09:15 Uhr

Es wird festgestellt, dass sich das Verfahren fur eine Giteverhandlung nicht eignet.
Klagervertreter stellt Antrag gemaR Klageschriftsatz vom 23.02.2022.
Beklagtenvertreter beantragt Klageabweisung.

Seitens des Gerichts wird folgender rechtlicher Hinweis gem. § 139 ZPO enteilt:

Nach derzeitiger Auffassung entspricht die Klageforderung nahezu vollstandig der standigen
Rechtsprechung des Amtsgerichts Lindau als auch des Landgerichts Kempten wonach, sofern
der Geschadigte auf Basis eines Sachverstandigengutachtens einen Reparaturauftrag an die

Werkstatt erteilt, die Reparaturkosten zu bezahlen sind.

Dies gilt jedoch nicht fir die 12,65 EUR, welche das Gutachten Gibersteigen. In dieser Héhe wird
die Klage abzuweisen sein.

Es ergeht sodann

Endurteil:

1. Die Beklagte wird verurteilt an die Klagerin 240,27 EUR nebst 5 % Punkten Zinsen uber
dem jeweiligen Basiszinssatz seit 16.02.2022 zu bezahlen.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

Sk Die Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreits.

4, Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.

Zur Begrundung wird Bezug genommen auf die Ausfuhrungen im Sitzungsprotokoll.

Es ergeht noch
Beschluss

Der Streitwert wird auf 252,00 EUR festgesetzt.
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gez. gez.
— B A
Richter am Amtsgericht als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle

zugleich fur die Richtigkeit und Vollstandig-
keit der Ubertragung vom Tontréger.

Der Tontrager wird frihestens 1 Monat
nach Zugang des Protokolls geléscht.





